Det er i denne sammenhang isaer de to sidstnaevnte forbindere, der er interes-
sante, nemlig dem, der beskriver tro og viden. I filosofisk logik beskrives forholdet
mellem de to ved at “viden er sand tro”. Det betyder, at udtrykkene

K(p) — B(p) Ap og B(p)Ap— K(p)

er sande udsagn. Det kalder jeg udsagn 1.

Lad os betragte to (groft karikerede) personer: den religigse og videnskabs-
manden. Lad os desuden for nemheds skyld antage, at de har de samme primitive
propositioner til radighed, og derfor samme mangde af mulige formler F(P). De
har dog forskellige meninger om, hvilke udsagn de vil anse for sande. Derfor vil
modellerne af deres verdensbilleder svare til to forskellige logikker.

De er enige om, at

K(p) — Op og Op — K(p)

Dette udsagn kalder jeg udsagn 2. Desuden antager jeg, at de begge anerkender
udsagn 1 som sandt.
Den religigse mener, at verdenen er, som hans tro fortaller ham. Dvs. at

B(p) — Op og Op — B(p)

Det kalder jeg udsagn 3.
Hvis — er transitiv, far den religigse fra udsagn 1 og 3 at

K(p) — B(p) og B(p) — K(p)

Videnskabsmanden er mere skeptisk og mener, at det han tror, kun muligvis
er sandt:

B(p) — <p

Det kalder jeg udsagn 4.

Hver for sig er den religigse og videnskabsmandens logikker konsistente, dvs
de indeholder ingen selvmodsigelser.
Hvordan kan videnskabsmanden da mene, at den religses udsagn er ulogiske?
Problemet opstar, nar videnskabsmanden tror, de har samme logik. Nar han pa
den baggrund hgrer den religigse sige, at B(p) — K(p) er sandt, kan han ikke tro
andet, end at den religigse tager fejl da dette udsagn ikke er sandt i hans logik.
Derfor ma han afvise det. Han er sikker pa sin egen logik, sa det ma vaere den
religigses logik, der er noget galt med.
Hvis videnskabsmanden i stedet erkendte, at de har hver deres logik, ville denne
misforstaelse ikke opsta. Da ville han se, at den religigses udsagn ikke er ulogiske,
men bare hgrer til i en anden logik.

Det kan desuden bemeaerkes, at uenighed ogsa let kan opsta mellem folk med
forskellige religioner og dermed forskellige maengder af sande udsagn. Det udsagn,
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der er sandt for den ene, kan nemt vaere falsk for den anden. Et eksempel kunne
vaere udsagnet “der findes netop én gud”. Det er sandt for en kristen, men falsk
for en hindu (som har flere guder) eller en buddist (som ingen gud har).
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